Urzad Miasta Szczecin

A=~ Biuro Dialogu Obywatelskiego

D) pl. Armii Krajowej 1, 70-456 Szczecin
tel. +4891 42 45 105, fax +4891 4245 099
bd@um.szczecin.pl

Szczecin,30.07.2021 r.

PROTOKOL Z VI POSIEDZENIA ZESPOLU OPINIUJACEGO (29 LIPCA 2021 R.)

Data posiedzenia: 29.07.2021 r.

Poczatek posiedzenia: 29.07 godz. 16:00
Zakonczenie posiedzenia: 29.07 godz. 16:47

Prowadzacy posiedzenie: Jarostaw Warchot — Przewodniczacy Zespotu Opiniujgcego

Forma posiedzenia: zdalna (za posrednictwem aplikacji Zoom); transmisja obrad w czasie
rzeczywistym na stronie BIP www.konsultuj.szczecin.pl za posrednictwem serwisu YouTube.

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie Zespotu Opiniujacego: 11 oséb (w trakcie sprawdzania
kworum). Lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu. W trakcie posiedzenia liczba czionkow
obecnych zmieniata sie.

Pozostali uczestnicy posiedzenia: Magdalena Bfaszczyk, Dyrektor Biura Dialogu Obywatelskiego;
pracownicy Biura Dialogu Obywatelskiego: Agnieszka llczyszyn, Wiktoria Zacha.

Agenda

1. Otwarcie posiedzenia i sprawdzenie kworum.

2. Zatwierdzenie porzadku obrad oraz rozpatrzenie wnioskéw w sprawie zmian do porzadku obrad.
3. Zatwierdzenie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

4. Pytania mieszkahcow.

5. Rozpatrzenie przez Zespot Opiniujgcy nastepujacych projektow SBO 2022, zweryfikowanych w
Urzedzie Miasta Szczecin:

Wynik
L.p. | Nr projektu Tytut projektu weryfikacji w Uwagi
Urzedzie
1 ZE/0004 WYBIEG DLA PSOW W PARKU Odrzucony w Projekt
: BRODOWSKIM o przeniesiony z
weryfikacji ) .
posiedzenia w



http://www.konsultuj.szczecin.pl/

wstepnej dniu 26.07.2021
ZK/0007 Budowa drogi pozarowej, Projekt
. Odrzucony w L
ewakuacyjnej przy ul. Szafera przeniesiony z
2. weryfikacji
112 X . posiedzenia w
wstepne
&Pnel dniu 26.07.2021
BK/0001 Bezpieczne osiedle Bukowe — | Zweryfikowany
3. Nad Rudzianka .
pozytywnie
GU/0004 "KWIAT NA KWIATOWEJ" Zweryfikowany
4. REWITALIZACJA ZANIEDBANEJ
KOPULY BUNKRA NA UL pozytywnie
KWIATOWEJ"
5 GU/0006 MIASTO JAKO PTASI Zweryfikowany
EKOSYSTEM pozytywnie

6. Wolne wnioski.

7. Zamkniecie posiedzenia.

Przebieg spotkania:

Ad. 1
Spotkanie otworzyt Pan Jarostaw Warchot - Przewodniczgcy Zespotu Opiniujgcego. Stwierdzono

kworum cztonkéw Zespotu Opiniujgcego.

Ad. 2

Przewodniczgcy przedstawit planowany porzadek obrad, Dyrektor Biura przekazata wnioski o zmiane
porzgdku obrad dotyczgce zdjecia z porzadku obrad dwdéch projektdw, nastepnie czionkowie gtosowali

nad jego zatwierdzeniem:

ZE/0004 Wybieg dla pséw w parku Brodowskim — zdjecie z obrad z uwagi na dokonane przez autora

zmiany w projekcie, ktére pozwalajg na jego dalsze procedowanie w wydziale merytorycznym.

Porzadek obrad zostat przyjety z uwzglednieniem proponowanych zmian. (12 gtoséw za)

Ad. 3
Glosowanie za przyjeciem protokotu z posiedzenia z dnia 26 lipca 2021 r. — 12 gtoséw za. Protokdt

zostat przyjety.




Ad. 4

Brak pytan i wnioskéw mieszkancéw.

Ad.5

Procedowano ponizsze projekty zgtoszone w ramach SBO 2022:

L.p. | Nr projektu

Tytut projektu

Wynik
weryfikacji w

Urzedzie

Decyzja Zespotu

ZE/0004

WYBIEG DLA PSOW W
PARKU BRODOWSKIM

Odrzucony w
weryfikacji

wstepnej

Zdjety z obrad z uwagi
na dokonane zmiany w
projekcie przez autora,
ktére pozwalajg na jego
dalsze procedowanie w
wydziale
merytorycznym

ZK/0007

Budowa drogi pozarowej,
ewakuacyjnej przy ul.
Szafera 112

Odrzucony w
weryfikacji
wstepnej

Wstrzymuje sie od gtosu
-0

Do ponownej
weryfikacji — 10
Odrzucenie z mozliwoécig
odwotania — 0
Zatwierdzony na liste do
gtosowania - 0

Z uwzglednieniem pytan

od autora przestanych
mailem.

BK/0001

Bezpieczne osiedle
Bukowe — Nad Rudzianka

Zweryfikowany

pozytywnie

Wstrzymuije sie od gtosu -
1

Do ponownej weryfikacji -
0

Odrzucenie z mozliwoscig
odwotania - 0
Zatwierdzony na liste do

gltosowania - 11

GU/0004

"KWIAT NA KWIATOWEJ"
REWITALIZACIA
ZANIEDBANEJ KOPULY
BUNKRA NA UL
KWIATOWEJ"

Zweryfikowany

pozytywnie

Wstrzymuje sie od gtosu -
1

Do ponownej weryfikacji -
0

Odrzucenie z mozliwoécig
odwotania - 0
Zatwierdzony na liste do
gtosowania - 10

GU/0006

MIASTO JAKO PTASI
EKOSYSTEM

Zweryfikowany
pozytywnie

Wstrzymuje sie od gtosu -
0

Do ponownej weryfikacji -
0

Odrzucenie z mozliwoscig
odwotania - 0
Zatwierdzony na liste do

gltosowania - 10




Ad. 6

Wolne wnioski:

- wniosek o zaproszenie na obrady Zespotu Opiniujgcego radcy prawnego z Urzedu Miasta
przygotowujgcego opinie prawng dot. inwestycji (SBO) zlokalizowanych na nieruchomosciach pod

trwatym zarzgdem instytucji bgdz nalezacych do Skarbu Panstwa.

Ad. 7

Na tym spotkanie zakoriczono o0 godzinie 16:47.
Lista obecnosci: osobny zatgcznik do protokotu.

Czionek Zespotu Opiniujgcego zazadat umieszczenia w protokole z obrad adnotacji o swoim zdaniu
odrebnym wraz z uzasadnieniem, zgodnie z przystugujagcym mu prawem wynikajgcym z § 6 ust. 4
Zatgcznika do Zarzgdzenia Nr 365/21 Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 8 lipca w sprawie powotania
Zespotu Opiniujgcego i Zespotu Odwotawczego dziatajgcych w ramach Szczecinskiego Budzetu
Obywatelskiego 2022. Zgtoszone stanowisko stanowi osobny zatgcznik do protokotu.

Protokotowata: Zatwierdzita:
Wiktoria Zacha Magdalena Bfaszczyk

Biuro Dialogu Obywatelskiego Dyrektor Biura Dialogu Obywatelskiego



Zalacznik do protokotu z VI posiedzenia Zespotu Opiniujacego z dnia 29.07.2021 r.

Dziatajgc na podstawie §6 ust. 4 Zatgcznika do Zarzgdzenia Nr 365/21 Prezydenta Miasta
Szczecin z dnia 8 lipca 2021 r. w sprawie powotania Zespotu Opiniujgcego i Zespotu
Odwotawczego dziatajgcych w ramach Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego 2022, Pan
Adam Kopcinski-Galik w dniu 2.08.2021 r. zgtosit zdanie odrebne wraz z uzasadnieniem do
gtosowan z posiedzenia z dnia 29.07.2021 r.

Zdanie odrebne do projektu:
GU/0004 "KWIAT NA KWIATOWEJ" REWITALIZACJA ZANIEDBANEJ KOPULY BUNKRA
NA UL KWIATOWEJ"

[1]

[2]

(3]

[4]

[5]

Adam Kopcinski-Galik: Projekt nie zostat w petni zweryfikowany merytorycznie. W
szczegolnosci brak jest opinii w zakresie przyjetych 23 marca 2021 roku standardéw
utrzymania zieleni w Szczecinie, wykonalnosci projektu, nasadzen gatunkéw roslin, a
zwlaszcza zaproponowanych w projekcie gatunkéw obcego pochodzenia uznanych za
potencjalnie inwazyjne, wplywajgcych negatywnie na bioréznorodnosé gatunkow
rodzimych.

Na wstepie zaznacze, ze dzien przez posiedzeniem zespotu kontaktowatem sie
osobiscie z autorem zadania przy okazji sprawy budowy przedszkola na obszarze o
wysokiej bioréznorodnosci przy ul. Przygodnej lezgcym nieopodal ul. Kwiatowej. Po
zwroceniu uwagi, ze w projekcie zawarto szereg gatunkdéw obcego pochodzenia
potencjalnie inwazyjnych (zamiast promowania gatunkéw rodzimych), autor zadania
wyjasnit, ze jego projekt wczesniej dotyczyt innego zakresu zweryfikowanego pierwotnie
negatywnie. Z tego powodu projekt zostat poprawiony we wspotpracy z urzednikiem z
jednostki merytorycznej (z historii projektu wynika, ze byt on poprawiony juz w
poprzednim roku w ramach poprzedniej edycji sbo w 2020 roku). Autor projektu dodat,
ze nie jest specjalistg w przedmiocie nasadzen, dlatego zdat sie na wiedze i
doswiadczenie urzednikdéw, ktérzy opracowali zmieniong wersje projektu.

O ile takie pomocne, rzadko spotykane podejscie urzednikéw zastuguje na docenienie, o
tyle nie powinno to skutkowac¢ automatycznym przyjeciem projektu przez domniemanie
zgodnos$ci merytorycznej z wymogami regulaminu sbo, zwalniajgce z dokonania petnej i
rzetelnej weryfikacji projektu tylko z na tej przestance, ze w projekcie znalazty sie zmiany
wskazane i aprobowane przez urzednikow.

»Z punktu widzenia ochrony réznorodnoéci lokalnej lub regionalnej, gatunek obcy jest
zawsze realnym lub potencjalnym zagrozeniem dla gatunkéw miejscowych: wprowadza
nowe interakcje w ekosystemach, zajmuje siedliska, czesto dziata redukujgco na gatunki
rodzime, przy czym zwykle trudno z goéry przewidzie¢ stopien agresywnosci i zdolnosci
do wnikania gatunku obcego do naturalnych lub poétnaturalnych uktadéw ekologicznych”
(Olaczek R. 2000, Réznorodnosé biologiczna a problem introdukcji obcych gatunkow. W:
T. Bojarczuk, W. Bugata red., Bioréznorodnos¢ a synantropizacja zbiorowisk lesnych, s.
7-13. Materialy Zjazdu Sekcji Dendrologicznej Polskiego Towarzystwa Botanicznego —
referaty, doniesienia, postery, Wirty).

,Obecnie na terenie Polski jest uprawianych ponad 2500 gatunkéw (bez odmian) drzew i
krzewow, co stanowi liczbe okoto 10-krotnie wiekszg od liczby rodzimych gatunkow
drzewiastych. Stosunkowo niewiele z nich ujawnito dotychczas zdolnos$¢ do trwatego
zadomowienia, lecz nie da sie wykluczyé, Zze inne w przysziosci wykazg takg
wiasciwosc, albowiem w przypadku wymienionej grupy roslin moze sie ona wyksztatci¢
dopiero po kilku dziesiecioleciach od momentu introdukc;ji”



[6]

[7]

(8]

[9]

[Rosliny obcego pochodzenia w Polsce ze szczegdélnym uwzglednieniem gatunkow
inwazyjnych. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Tokarska-Guzik B., Dajdok Z.,
Zajgc M., Zajac A, Urbisz A, Danielewicz W, Hotdynski  C,
http://www.gdos.gov.pl/files/artykuly/5050/Rosliny obcego pochodzenia w_PL poprawi
one.pdf, 2012]

»Zgodnie z definicjg przyjetg przez Konwencje o Roéznorodnosci Biologicznej (CBD),
gatunki obce, ktére po introdukcji na nowy obszar wywierajg negatywny wplyw na
rodzime gatunki, siedliska lub ekosystemy, nazywane sg inwazyjnymi gatunkami obcymi
[...] Choé w powszechnej opinii inwazyjnos¢ gatunku $cidle wigze sie ze wzrostem
liczebnosci jego populaciji i ekspansjg zasiegu, to nalezy pamietaé, ze negatywny wplyw
(czyli zgodnie z powyzszg definicjg — inwazyjnos¢) mogg wykazywaé rowniez te gatunki,
ktorych liczebnos¢ jest stata, a nawet te, ktdrych liczebnos¢ spada. Ponadto inwazyjne
mogg by¢ nie tylko te gatunki obce, ktére tworzg wolnozyjgce populacje, ale réwniez
takie, ktére nie rozmnazajg sie po introdukcji na danym obszarze”

[Skutki inwazji, Gatunki Obce w Polsce, Instytut Ochrony Przyrody PAN,
http://www.lop.krakow.pl/ias/problem/skutki-inwazji |

.Kluczem do ochrony bioréznorodnosci w Unii Europejskiej jest unijna strategia
bioréznorodnosci. W pazdzierniku 2020 r. panstwa czionkowskie UE zatwierdzity
zaproponowane przez Komisje cele na 2030 r., chcgc intensyfikowa¢ ochrone i
odtwarzanie Srodowiska naturalnego i ekosystemow w Unii Europejskiej.”
https://www.consilium.europa.eu/pl/policies/biodiversity/

W kontekécie zgtoszonego projektu poprawionego przez urzednikébw w zakresie
nasadzeh gatunkéw obcego pochodzenia, w szczegdlnosci chodzi o uznane za
inwazyjne lub potencjalnie inwazyjne (w zaleznosci od interpretacji definicji gatunku
inwazyjnego): werbene patagonskg (Verbena bonariensis, Ameryka Potudniowa) oraz
berberysa Thunberga (Berberis thunbergii, Japonia) wymienionego nawet wprost
przyktadowo w uchwale ,Standardy Ksztattowania Zieleni Powiatu Pruszkowskiego”
XXXI11.258.2021 Rady Powiatu Pruszkowskiego z 11 maja 2021.

Ponadto zgodnie z liczagcym 230 stron zarzadzeniem 140/21 prezydenta miasta
Szczecin z 23 marca 2021 w sprawie Standardéw utrzymania, ochrony i rozwoju
terendw zieleni Miasta Szczecin oraz obowigzkéw stuzgcych ich wdrozeniu

»8 2. Standardy stanowig dokument przeznaczony do stosowania w ramach wszelkich
dziatan zwigzanych z [...] przygotowaniem i realizacjg wszelkich inwestycji na terenach
stanowigcych wtasnos¢ Gminy Miasto Szczecin przez jednostki organizacyjne Urzedu
Miasta Szczecin, jednostki organizacyjne Gminy Miasto Szczecin i spétki z udziatem
Gminy Miasto Szczecin zwane dalej Podmiotami Miejskimi”.

Réwnoczesnie zgodnie z § 8 ust 1 regulaminu sbo ,w ramach SBO nie moze byc¢
wykonana inwestycja ktéra: 1) stoi w sprzecznos$ci z obowigzujgcymi w Miescie planami,
programami i strategiami, w tym w szczegolnosci z miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego”.

Taka weryfikacja nie zostata jednak wykonana. W karcie oceny zadania nie ma o tym
zadnej informacji i nie wiadomo, czy projekt jest zgodny z przyjetymi w tym roku
standardami dotyczagcymi terendw zieleni (przed 2021 rokiem dokument ten nie istniat,
zatem nie byta konieczna w tym zakresie weryfikacja).

[10] Réwnoczesnie urzednicy dokonujgcy modyfikacji projektu ztozonego w poprzedniej

edycji sbo, ktérego tres¢ zostata powielona w edycji obecnej wprost zapisali, ze projekt


http://www.gdos.gov.pl/files/artykuly/5050/Rosliny_obcego_pochodzenia_w_PL_poprawione.pdf
http://www.gdos.gov.pl/files/artykuly/5050/Rosliny_obcego_pochodzenia_w_PL_poprawione.pdf
http://www.iop.krakow.pl/ias/problem/skutki-inwazji
http://www.iop.krakow.pl/ias/problem/skutki-inwazji
http://www.iop.krakow.pl/ias/problem/skutki-inwazji
https://www.consilium.europa.eu/pl/policies/biodiversity/

obejmowacé bedzie: ,czesciowe wykorzystanie istniejgcych nasadzen” (z 2018 roku ok.
300 sztuk krzewdw). Oznacza to, ze pozostata czes¢ istniejgcych nasadzen sprzed kilku
lat zostanie usunieta, jako kolidujgca z proponowanym projektem. Projekt moze ponadto
kolidowaé ze strukturg podziemnego bunkra, na ktérego nawierzchni maja by¢ dokonane
nasadzenia.

Tymczasem zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 12 regulaminu sbo projekt powinien zostac
zweryfikowany, czy ,koliduje lub ma oddziatywanie na realizowane, juz zrealizowane
badz planowane inwestycje”’. Weryfikacjia w tym zakresie nie zostata dokonana,
dlaczego nie jest mozliwe wykorzystanie wszystkich istniejacych ok. 300 sztuk nasadzen
z 2018 roku, dlaczego kolidujg z projektem i dlaczego dokonane ledwie kilka lat temu
nasadzenia zostang usuniete.

[11] Watpliwosci budzit takze brak jakiekolwiek weryfikacji w zakresie oraz § 16 ust. 1 pkt 9)
regulaminu sbo ,czy istniejg mozliwosci techniczne realizacji projektu”.

Bowiem istotnie nawet w opisie projektu sam autor stwierdzit nieskutecznosc
poprzednich dziatah: ,Mimo wielu préb rewitalizacji (inicjatywy lokalne) terenu jest on
mocno zaniedbany.”

Nie wiadomo, jaki zwigzek z tym ma powierzchnia bunkra. Mimo Zze wczesniej
nawieziona zostata nowa ziemia, to znaczna czes¢ nasadzen nie przyjeta sie.

Cytat ze strony autora ,Tak wyglada inicjatywa lokalna Stowarzyszenia Lepszy Szczecin
‘Kwiaty na Kwiatowej’ pod ktérg promowata sie Pani Dominika Jackowski. Kasa wydana

)

bezpowrotnie, praca "wielu" wolontariuszy jak 'krew w piach™.

3 zdjecia autora Nowe Gumience 27 sierpnia 2019
https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=665552277283726&id=621521861

686768



https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=665552277283726&id=621521861686768
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=665552277283726&id=621521861686768

[12] Wobec powyzszych watpliwosci projekt nalezato poda¢ bardziej wnikliwej weryfikacji
(zgodnie § 2 ust. 2 pkt 1 zasad podejmowania decyzji przez zespot opiniujgcy z
zarzadzenia Nr 365/21 Prezydenta Miasta Szczecin z 8 lipca 2021). Wiekszos¢
cztonkow zespotu nie zaakceptowata takiego stanowiska.

[13] W zwigzku z tym zawnioskowatem o zmiane zakresu zadania przez wykreslenie z opisu
nazw gatunkow roslin, w tym gatunkéw obcego pochodzenia, z uwagi na ich inwazyjny
charakter zagrazajgcy bioréznorodnoéci, a w zakresie pozostatych gatunkow —
nieustalone przyczyny nieprzyjmowania sie wczesniej dokonywanych naradzen roslin na
powierzchni bunkra. Bardziej ogdlne sformutowanie zadania, ze wskazaniem ogodlnie
nasadzen krzewow i kwiatow wieloletnich, bez podawania ich nazw gatunkowych
(bytoby to ustalone podczas realizacji) pozwolitoby zrealizowaé projekt, ktory nie
zagrazatby bior6znorodno$ci, zgodny z przyjetymi standardami rozwoju terendw zieleni i
dajgcy wieksze szanse, ze jego efekty utrzymajg sie dtuzej niz podczas poprzednich
préb. Niestety cztonkowie zespotu poza jeszcze jedng osobg, ktéra zgtoszenia podobng
do mnie uwage — sprzeciwili sie dokonaniu takiej poprawki przez autora, twierdzgc ze
rzekomo nie mam do tego zadnego prawa i to pomimo wskazania im wowczas § 18 pkt
7 uchwaty rady miasta ws. regulaminu sbo ze ,Na wniosek Zespotu Opiniujgcego liderka
lub lider moze nanies¢ zmiany do projektu”.



[14] Z powyzszych powoddw nie mogtem zagtosowaé za dopuszczeniem zadania na liste do

gtosowania i wstrzymatem sie od gtosu (system umozliwiat oddanie gtosu tylko za lub
wstrzymanie sie od gtosu).

Adam Kopcinski-Galik

Zdanie odrebne do projektu:
.Bezpieczne osiedle Bukowe — Nad Rudziankg” (BK/0001)

[1]

[2]

(3]

[4]

[5]

[6]

[7]

Adam Kopcinski-Galik: Jakkolwiek radny zgtosit szereg podobnych do siebie projektow,
polegajgcych na montazu intensywnego dodatkowego Swiatta LED na przejsciach dla
pieszych, na ktérych istnieje juz o$wietlenie — nie we wszystkich przypadkach tak istotne
znaczenie ma tzw. problem zanieczyszczenia swiattem, o ktérym szerzej informowatem
w zdaniu odrebnym do Il protokotu z posiedzenia zespotu opiniujgcego w dniu
19.07.2021
http://konsultuj.szczecin.pl/konsultacje/files/7C45B7CC9D4345D2930B6F875BFB6FF9/
Protok%C3%B3%C5%82%20z%20111%20posiedzenia..pdf

Tak byto w przypadku zadania zlokalizowanego na os. Dgbie, ktore nie byto potozone w
otulinie parku krajobrazowego, a w poblizu wiekszosci przejs¢ dla pieszych nie byto
zadnych drzew.

W przypadku niniejszego zadania sytuacja jest podobna tylko w tym zakresie, ze w
poblizu wiekszosci przejs¢ dla pieszych nie ma zadnych drzew (drzewa sg w poblizu
Kilku).

Jednak obszar inwestycji potozony jest rownoczesnie w otulinie parku Krajobrazowego
Puszcza Bukowa.

W zwigzku z tym podtrzymuje zawarte w ww. protokole z Il posiedzenia punkty [3], [5]-
[8]i [10] rowniez w zakresie niniejszego projektu.

W zwigzku z watpliwosciami, co do obszaréw chronionych wyjasniam, ze przyrode i
drzewa nalezy chroni¢ bez wzgledu na to, czy znajdujg sie one na terenie chronionym
ustawowo, czy nie. Na terenie chronionym ustawowo ochrona ta powinna by¢
szczegoblna, wymagajgca bardziej wnikliwych analiz wptywu inwestycji na Srodowisko i
dokonywania uzgodnien. Nie oznacza to, ze drzewa poza terenem objetym ochrong nie
sg chronione w ogdle. Drzewa nalezy chroni¢ zawsze, a wszelkie inwestycje powinny
by¢ rozpatrywane pod katem zaszkodzenia ich kondycji zdrowotnej i doprowadzenia w
dtuzszej perspektywie do obumarcia. Fakt potozenia drzew na obszarze chronionym to
jedynie dodatkowa, wzmacniajgca przestanka, ze drzewa te nalezy chroni¢ w sposéb
szczegolny, oceniajgc bardziej wnikliwie przed rozpoczeciem inwestycji jej wplyw na
Srodowisko.

W uzupetnieniu fragment wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
ze skargi Sottysa Wsi S. przeciwko Ministerstwu Srodowiska (IV SA/Wa 1640/05)
wskazujgcym, ze otulina jest obszarem chronionym

"Skoro wiec ustawodawca w art. 16 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, przewidziat
mozliwos¢ wyodrebnienia dla parku krajobrazowego otuliny, to nalezy przyjg¢, iz w
sytuacji jej utworzenia, realizacja celdw jakim ona ma stuzy¢, moze nastgpi¢ jedynie
wowczas gdy otulina bedzie podlegata ochronie np. poprzez wprowadzenie
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(8]

szczegotowego trybu uzgodnien przed realizacjg inwestyciji. [...] Przy przyjeciu, wiec iz
otulina nie podlega zadnej ochronie niezasadnym bytoby jej tworzenie. [...] Brak jest
wiec racjonalnych przestanek, dla twierdzenia, iz ustawodawca wprowadzajgc
obowigzek uzgadniania co do otuliny parku narodowego nie przewidywat tego
obowigzku co do otulin innych form ochrony przyrody skoro w istocie z mocy ustawy
majg one stuzy¢ temu samemu celowi. Intencja taka nie wynika wszak z zastosowanych
przez ustawodawce okreslen bowiem znaczenie pojecia "obszaru" uzyte w art. 53 ust. 4
pkt 8 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym obejmuje jednoznacznie
pojecie " strefy" zastosowane w definicji otuliny (art. 5 pkt 14 ustawy o ochronie

przyrody).”

[wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie ze skargi Sottysa Wsi S.
przeciwko Ministerstwu Srodowiska (IV SA/Wa 1640/05)]

Autocytat z poprzedniego protokotu:

.[3] Projekt polega na montazu intensywnego oswietlenia LED w miejscach gdzie sg juz
zainstalowane od wielu lat latarnie z kilkudziesiecioma lampami i wcale nie jest tam
ciemno. Jest to tzw. zanieczyszczenie Swiattem Nawet stabe, a co dopiero tak
intensywne Swiatto swiecgce permanentnie przez 24h na dobe (tj. w nocy a nastepnie w
dzien sSwiatto stoneczne) wywotuje u organizmoéw zywych, zaréwno fauny jak i flory
dodatkowy czynnik stresu negatywnie wptywajgcy na ich kondycje zdrowotng i
skracajgcy ich zycie.

[5] W przypadku np. gniazdujgcych ptakow, wczesniej bedg one zaczynac¢ dzien bedac
do p6znych godzin pobudzone zamiast wypoczywac, zas w czasie snu w oswietleniu nie
bedg w petni wypoczete, co bedzie negatywnie wplywato na ich zdrowie i zycie, gdyz
wiele chronionych gatunkéw ptakow zostanie sie tatwiejszym celem drapieznikéw, a w
okresie legowym doprowadzajgc takze do Smierci ich osieroconych pisklat.

[6] Podobnie destrukcyjny wptyw intensywne swiatto bedzie mieé¢ na drzewa. Drzewa sg
bezustannie narazane na zanieczyszczenia spalinami i smogiem, a ponadto na
szkodliwg sol rozsypywang zimg, niewtasciwe i drastyczne podcinanie koron drzew,
susze hydrologiczng itd. Intensywne oswietlenie stanowi dla nich kolejny silny czynnik
stresu ostabiajgcy ich odpornosc¢ i negatywnie wptywajgcy na kondycje zdrowotng,
prowadzac do ich obumierania. Swiatto zaburza bowiem cykl dobowy drzewa wydtuzajgc
nienaturalnie ich faze dzienng. Natomiast na przestrzeni roku wptywa na przyspieszone
kwitnienie i ulistnienie oraz zwigzany z tym wielki wydatek energetyczny w okresie
zagrazajgcym przymrozkami. Z kolei jesienig opoznia w czasie proces opadania lisci,
takze narazajgc drzewa na przymrozki i uniemozliwiajgc im odzyskanie z uszkodzonych
lisci wody oraz cennych substancji odzywczych do korzeni. W konsekwenciji ostabia to
ich kondycje zdrowotng, naraza na tatwiejsze ataki pasozytow, grzybow, plesni, owadow,
a w diuzszej perspektywie prowadzgc do ich obumierania i usychania.

[7] Zgodnie z Dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/52/Ue z 16 Kwietnia
2014 zmieniajgca dyrektywe 2011/52/UE w sprawie oceny wptywu wywieranego przez
niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko (zatgcznik IV informacje, o
ktérych mowa w art. 5 ust. 1) opis przedsiewziecia powinien zawieraé ,0szacowanie typu
i iloSci przewidywanych pozostatosci i emisji (takich jak [...] $wiatta, ciepta,
promieniowania)” oraz ,opis prawdopodobnego znaczgcego wptywu przedsiewziecia na
Srodowisko, wynikajagcego m.in. z emis;ji [...] Swiatta, ciepfa i promieniowania”. Przy czym
nie toczg sie zadne wezwania organow Unii Europejskiej ws. rzekomego
niezastosowania przez Polske tej dyrektywy. Réwniez polskie organy wtadzy publicznej
potwierdzajg, ze dyrektywa ta w rzeczonym zakresie zostata odzwierciedlona w polskim
systemie prawnym.



[9]

[8] Caly teren projektu potozony jest w jednej z ustawowych form ochrony przyrody, w
otulinie parku Krajobrazowego Puszcza Bukowa. Zgodnie z regulaminem budzetu
obywatelskiego zatgczonym do uchwaty rady miasta Szczecin nr V/154/19 z 26 marca
2019 r. jednym z kryteriow weryfikacji merytorycznej jest § 16 ust. 1 pkt 11 ,czy projekt
jest mozliwy do realizacji w przypadku, gdy dotyczy terenu lub obiektu objetego jedng z
form ochrony przyrody”. Projekt jednak nie zostat zweryfikowany w zaden sposob pod
katem wpltywu na srodowisko mimo ewidentnego obowigzku.

[10] Projekt ponadto budzit watpliwosci co do zadah wiasnych gminy, gdyz autor
stwierdzat w nim, ze jego celem jest ,zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa”, zamiast
poprawy bezpieczenstwa. Bez wzgledu na to, autor nie przedstawit zadnych statystyk,
ze rzekomo w nocy na wskazanych kilkudziesieciu przejsciach dla pieszych kiedykolwiek
dochodzito do wypadkow z powodu braku oswietlenia, ktore zresztg tam od dawna byto.
Faktycznie bowiem wypadki w zdecydowanej wiekszosci wydarzajg sie w dzien, gdy nie
potrzeba os$wietlenia.”

(punkty [3], [5]-[8] [ [10] z protokotu z i posiedzenia
http://konsultuj.szczecin.pl/konsultacje/files/7C45B7CC9D4345D2930B6F875BFB6FF9/
Protok%C3%B3%C5%82%202%20111%20posiedzenia..pdf )

Zastrzezenia budzito takze brak oszacowania kosztéw zadania w weryfikacji
merytorycznej.

[10] W zwigzku z powyzszym nie mogtem zagtosowac¢ za dopuszczeniem tego zadania na

liste do gtosowania. Uwazam, Zze nalezalo je skierowa¢ do ponownej weryfikacji.

Jednak poniewaz cztonkom zespotu wolno bylo zagtosowac tylko ,za” lub ,wstrzymacé
sie” od gtosu, musiatem wstrzymac sie od gtosu.

(Przegtosowany przez 13 osob wniosek z poprzedniego V posiedzenia z 26 lipca 2021 o
tresci: ,dodanie przy projektach rozpatrzonych pozytywnie przez jednostki merytorycznie
opcje gtosowania na ‘nie’ — ‘sprzeciw’ w systemie do gtosowania. - 13 gtoséw za” — nie
zostat jeszcze udostepniony w systemie informatycznym)

Adam Kopcinski-Galik
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